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P.1. Wprowadzenie

Dotychczas przetwarzanie jezyka naturalnego byto omawiane na przykladzie jezyka
angielskiego. Ogromna wickszos¢ przedstawionych koncepcji, problemoéw i sposobow
ich rozwiazania ma zastosowanie rowniez w przypadku przetwarzania innych jezykow.
Istnieje jednak wiele wyzwan w NLP, ktore sa specyficzne dla danego jezyka. Jest to natu-
ralne: w oczywisty sposob nieco inaczej podeszlibySmy do przetwarzania jezykow zapisy-
wanych za pomoca alfabetu, a inaczej tych, ktérych zapis wykonywany jest piktograficznie
(pismem obrazkowym). Na szczeScie w przypadku jezyka polskiego nie mamy do czy-
nienia z az tak wielkimi ré6znicami w stosunku do prezentowanych w ksiazce podejsc
i przykladéw dotyczacych jezyka angielskiego. Te roznice, ktore sa istotne dla automa-
tycznego przetwarzania jezyka naturalnego, dotycza zjawisk na kilku poziomach opisu
jezyka, do ktérych odniesiemy sie w tym postowiu, aby wskaza¢ mozliwe problemy i spo-
soby ich rozwiazywania.

Jedna z najistotniejszych dla zastosowania metod NLP réznic jest kwestia budowy stow
w jezyku polskim. Jezyk ten jest przedstawicielem grupy jezykoéw zachodniostowianskich,
ktore charakteryzuja sie bogata fleksja, a zatem stowa powstaja z pewnej podstawy mor-
fologicznej i koncowki fleksyjnej, co skutkuje duzym zréznicowaniem form ortograficz-
nych poszczeg6lnych lekseméw. Na przyklad: rzeczownik brat odmienia sie oczywiscie
przez przypadki i liczby i przyjmuje wowczas takie formy jak: brata, bratem, ale tez bra-
cia, braci, bracmi. Zachodzi zatem tzw. wymiana w temacie i formy odmienione nie sa juz
fatwo poréwnywalne ortograficznie z forma podstawowa. Ten poziom analizy jezykowej
reprezentowany jest w przypadku NLP przez metody analizy i znakowania morfostyn-
taktycznego, a takze stemmingu czy lematyzacji i metody te dosy¢ znacznie réznia sie
od metod, ktére mozna zastosowac w przypadku jezyka angielskiego.
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Na poziomie opisu morfologicznego stéw mamy tez do czynienia z problemem
segmentagcji stow. Dla jezyka polskiego istnieje wiele przypadkéw niejednoznacznosci
podzialu ciagu znakéw na poszczeg6lne tokeny, ktére beda podlegac dalszemu przetwa-
rzaniu. Niejednoznacznosci te musza by¢ rozwiazywane na podstawie analizy kontekstu
(czesto szerszego niz zdanie). Przykladem takiej niejednoznacznosci jest ciag znakow
Cos'w zdaniu Cos zrobit? Zdanie to ma dwie interpretacje zalezne od sposobu przepro-
wadzenia segmentacji, co jest pokazane na rysunku P.1.
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Rysunek P.1. Przykiad niejednoznacznosci segmentacyjnej dotyczacej ciagu znakéw Cos w zdaniu
Cos zrobit?
Zrédto: na podstawie instrukcji Morfeusza:- http://download.sgjp.pl/morfeusz/Morfeusz2.pdf.

W pierwszej interpretacji stowo cos traktujemy jako calo$¢, a wiec rzeczownik, ktéry
nadaje zdaniu sens pytania o to, czy osoba, o ktéra pytamy, ,,cos zrobita”, czy wykonata
jakas rzecz/czynnosc (por. Czy [on] cos zrobit?). W drugiej interpretacji stowo cosjest zbit-
kiem dwoch leksemow: leksemu co oraz leksemu byci wowczas zdanie nabiera znaczenia
zapytania naszego rozmowcy o to, co ten wlasnie rozméwca zrobit (por. Co zrobifes?)

Inna, istotna dla NLP réznica miedzy jezykiem polskim a jezykiem angielskim jest
swobodny szyk zdan. W przypadku jezyka angielskiego szyk ten jest ustalony i realizo-
wany wedlug schematu SVO, a wiec subject-verb-object (podmiot-orzeczenie-dopelnienie).
W jezyku polskim taki szyk rowniez jest najczestszy, natomiast nie ma przeciwskazan,
aby zdania tworzy¢ w zupelnie innej kolejnosci elementéw (por. John loves Mary oraz
Jan kocha Marig, ale tez Jan Marie kocha, czy Marig kocha _Jan).

Lacznie wspomniane wyzej trudnosci w analizie jezyka polskiego sktadaja sie na
wiele poziomo6w niejednoznacznosci, ktore sa gléwnym problemem w zastosowaniu
jakichkolwiek metod automatycznej analizy i przetwarzania danych. Niejednoznaczno-
Sci te musza by¢ rozwiazywane na kazdym z pozioméw z mozliwie duza doktadnoscia,
poniewaz bledy z wczeSniejszych etapéw przetwarzania maja wplyw na doktadnosc tych
etapow, ktore realizowane sa w kolejnych krokach potoku przetwarzania.

Na koniec krétka uwaga techniczna. W przyktadach ponizej uzywamy — podobnie
jak autorzy ksiazki — pakietu spaCy, ktory w tatwy sposéb umozliwia realizowanie wielu
zadan zwiazanych z przetwarzaniem jezyka naturalnego. W chwili pisania tego tekstu
istnieja co najmniej dwa modele jezyka polskiego do spaCy: model oficjalny, ogtoszony
przez tworcow spaCy latem 2020', oraz model przygotowany przez IPI PAN jesienia

I https://spacy.io/models/pl.



